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2076. Kutatopont Kft. — Enigma 2001 Kiadd, Budapest, 2018, 510 oldal

»A kiadvany egy iranytd, amely eligazit benniinket a Karpat-medence
magyar fiataljainak gondolatvilagdban, terveiben, mindennapjaiban™ -
igy jellemzi Balog Zoltan, az emberi er6forrasok minisztere és Novak Ka-
talin csalad-, ifjusag- és nemzetkozi tigyekért felelds allamtitkar azt a 2017-
ben megjelent gyorsjelentést, amely a jelenlegi tanulmanykétet elédjének
tekinthetd. Az irdsok alapjaul szolgald kérddives kutatasra 2016-ban keriilt
sor Magyarorszagon és a hataron tul, Erdélyben, Felvidéken, Karpataljan és
Vajdasagban (Magyar fiatalok a Kdrpdt-medencében — Magyar Ifjuisdg Ku-
tatds 2016). Rendszervaltas ota igen népszertinek szamitanak azok a felmé-
rések, amelyek kozéppontjaban a fiatal nemzedék all, igy a 12 ezer 15-29 év
kozotti fiatal korében végzett reprezentativ kutatas is tulajdonképpen egy
sorozat folytatasanak tekinthetd, amely a korabbi nagymintas ifjasagkutata-
sok iranyvonalai mentén szervezddik.? A kotet szerkesztéje két célt jelol ki,
egyrészt atfogd képet rajzolni a magyarorszagi és kiilhoni magyar 15-29 éve-
sekrdl, masrészt az empirikus adatokat szélesebb kontextusba helyezni (9).

A kotet tobbféleképpen olvashato, hisz mindamellett, hogy a folyama-
tos 0sszehasonlitas hatja at, részben jelenlegi helyzetleiras, valamint multba
és jovobe tekintés is. Az egyes témakorok mentén bemutatasra keriilnek
a magyarorszagi és kiilhoni fiatalok kozotti kiillonbségek és hasonldsagok,
atfogo képet nyujtva az 6 élethelyzetiikrdl és életmodjukrdl. Mindemellett
bizonyos témakban nemzetkozi adatok is a szerzék rendelkezésére alltak,

1 Magyar Ifjusag Kutatds 2016 — Gyorsjelentés a Karpdt-medencei fiatalokrol, Uj Nem-
zedék Koézpont, 2017.

2 Lasd Ifjusag 2000-2008, Magyar Ifjasag 2012, MOZAIK 2001-2011
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igy felhivjak az olvaso figyelmét arra is, hogy eurdpai unios viszonylatok-
ban jelenleg hol helyezkediink el példaul tarsadalmi wjratermelés szem-
pontjabol. Ezek az 6sszehasonlitasok viszont néhol nehézségekbe titkoznek
egyes hattértényezok miatt, ugyanis szamolni kell azzal, hogy orszagonként
kiilonboznek a politikai és oktatasi rendszerek. Az ezredforduld ota végzett
kutatdsoknak készonhetéen a tanulmdanyokban a 2016-os adatok folyama-
tos 6sszehasonlitdsra keriilnek a korabbi adatokkal, igy valaszt kaphatunk
arra, miként alakul a fiatalok helyzete, hogyan valtozott véleményiik és ér-
tékrendjiik az elmult 18 évben. A multba tekintés mellett pedig felmeriil-
nek olyan témak is, amelyek a jovébeli helyzetet hatarozzak meg: hazassag,
gyermekvallalas, migracid, munkavallalas. Székely Levente szavaival élve:
»aki ismeri a fiatalokat, az egy kicsit a jovébe is lat” (10).

A szerzOk lehetéséget adnak az olvasdnak, hogy betekintést nyerjen
a kutatds megszervezésébe, mddszertannal kapcsolatos informacidkhoz
jusson, és valaszt kapjon arra, hogyan valdsult meg a minta- és témakiva-
lasztas. Mar az is fontos kérdésnek bizonyul, hogy kik tartoznak a vizsgalt
populdcidba, azaz kik a magyarok (f6ként a kiilhoni minta szempontjabol)
és kik a fiatalok. Végiil azokat a 15-29 éves fiatalokat soroltak ide, akik ma-
gyarnak vallottak magukat, a mintaba pedig 8000 magyarorszagi, 1000 fel-
vidéki, 500 karpataljai, 2000 erdélyi és 500 vajdasagi fiatal keriilt be (488).
A kotet modszertani része ravilagit arra, hogy a kiilhoni mintédban a régi
népszamlalasi adatok, amelyek a kutatas kiindulépontjanak szamitanak,
novelik a hibahatart, ugyanis legtobb esetben 2011-es adatokkal dolgoztak,
viszont Karpataljan példaul kénytelenek voltak a 2001-es népszamlalasi
adatokra hagyatkozni, illetve ezeket kozvetett forrasokbol szarmazé infor-
maciokkal kiegésziteni (491).

Szerkezeti szempontbdl a kétet 14 tanulmanyt és egy modszertani
jegyzetet tartalmaz. Bar a kotet nincs tovabbi részekre bontva, azt vehetjiik
észre, hogy a hasznalt kérd6iv blokkjai koré szervezddik (lasd Székely Le-
vente: Mddszertani jegyzet), igy a konyv els6 része demografiai adatokra és
folyamatokra fektet hangsulyt, a masodik rész olyan élethelyzeteket érint6
témakat karol fel, mint a munka és munkanélkiiliség, oktatas vagy jovede-
lem, a harmadik rész az életmddra Osszpontosit, a negyedik rész pedig az
egyén-kozosség-tarsadalom harmasara.

Szanyi-F. Eleonora tanulmdnya bevezetésnek is tekinthetd, amely kitér
az ifjusagszociologiai iskolak rovid torténelmi attekintésére, valamint 6sz-
szefoglalja az elmult évek brit ifjusagszociologidjanak dominans diskurzu-
sait. A Journal of Youth Studies folydirat tanulmanyozasaval feltarja azokat
a témakat, amelyek leginkabb foglalkoztattédk ifjusagtémaban a kutatokat,
elemezve a leggyakoribb kulcsszavakat. A 2016-os kutatas adatainak ismer-
tetése el6tt tehat a tanulmany egy komplex elméleti hatteret biztosit az olva-
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s6 szamara. A hianyossagra a szerz6 hivja fel a figyelmet, megfogalmazva,
hogy ,,a tanulmany és a valasztott koncepcio (...) reflektélatlanul hagyja a
magyar ifjusagszociologia elméletalkotasat” (17).

A kutatas eredményeinek ismertetését Székely Levente tanulmanya
nyitja, aki a kutatasban részt vevé fiatalok dltalanos jellemzéinek bemu-
tatasa mellett, Gjabb elméleteket emel be, és tesz eleget a kotet elején kije-
161t céloknak. Ezek koziil a legfontosabb az Gj csendes generacié elmélete,
amelyet mégis fenntartasokkal kezel, ugyanis a magyar minta nem minden
szempontbol illeszkedik az amerikai elmélethez. Kiemeli példaul, hogy az
amerikai 4j csendes generaciot a magas szintt bizalom jellemzi, viszont ez
nem mondhato el a magyar fiatalokrol. Ugyanakkor a magyarorszagi és
kiilhoni fiatalok 6sszehasonlitasa, amely fontos részét képezi a kutatdsnak
és a kotetnek, mar ebben a tanulmanyban elkezdédik, ezzel beemelve a kiil-
honi fiatalok asszimilaciohoz hasonl6 érzékeny témadkat is, amelyek mell6-
zésével a tanulmanyok minden bizonnyal veszitenének értékiikbol.

Makay Zsuzsanna és Domokos Tamas, valamint Papp Z. Attila és Vita
Emese a kotet demografiara vonatkozé részét a tarsadalmi ujratermelés és
a hataron tdl él6 magyar kisebbség megmaradasanak kérdésével folytatja.
Céljuk bemutatni a demografiai, parkapcsolati és csaladalapitasi folyama-
tokat, valamint feltarni a hattértényezdket, amelyek befolyasoljak mindezt.
Megallapitjak, hogy ,Magyarorszag népessége évrol évre csokken’, ,a fia-
tal korosztalyok szama és ardnya pedig csokken a teljes népességen beliil”
(81), valamint megjelenik egy uj kihivas, a ,,downagers” (103) korosztaly.
A hataron tul él6 magyar kisebbségnek ezzel szemben az asszimilacidval,
kivandorlassal és a vegyes hazassagok problémdjaval kell szembenéznie.
A vegyes hazassag, illetve a gyerekvallalas kérdése nemzetpolitikai szem-
pontbdl is érdekes. Példaként két adatot emelnék ki a tanulmanybol: Fel-
vidéken nagyobb valdszintséggel vallalnak gyereket azok, akik szerint a
kisebbségi magyarok sem a magyar, sem a tobbségi nemzetnek nem részei,
Erdélyben pedig a gyerekvallalasra a magyar allampolgarsag megszerzése
van pozitiv hatdssal.

A kovetkezé harom tanulmanyban (Bokanyi Zita - Gyorgyovich Mik-
16s - Pillok Péter: Rétegek és tarsadalmi mobilitds a fiatal tarsadalmi cso-
portban, Bocsi Veronika: (Karpat-medencei) Eréforrastérkép — magyar fia-
talok az oktatas vilagaban, Szanyi-F. Eleonora - Susanszky Pal: Iskolapadbdl
a munkaerdpiacra — a magyar fiatalok karrierpalya-szakaszainak elemzése)
az oktatds kérdése és a foglalkozasi mobilitas, a migracids hajlanddsag, a
fiatalok rétegzédése keriil gércsé ald, hangsulyt fektetve a magyarorszagi fi-
atalok ,,oktatassal kapcsolatos mutatéinak longitudinalis valtozasara” (204)
és a hatdron tali mintak sajatossagara, a nyelvtudasra, valamint a munka-
erdpiaci helyzetre. Kiemelik, hogy bar jelenleg nagyobb hangsuly keriil a
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bevandorlas kérdésére, a kivandorlas probléméja is legalabb ennyire fontos,
ugyanis a magyar fiataloknak szinte fele dolgozna a jovében kiilf6ldon, a
hataron tuli fiatalok esetében pedig még nagyobb ez az arany. A kivandor-
las okai kozé soroljdk a jobb megélhetést, a tapasztalatszerzést, rossz anya-
gi koriilményeket és a karrierépités lehetdségét. A kiilfoldi munkavallalas
vizsgalata soran a szerz6k ujabb nehézségekbe titkoztek, ugyanis bonyolult
nyomon kovetni a rovid tavi munkavallalast, ha ez nem valamilyen szer-
vezeten keresztiil torténik. A hataron tuli fiatalok esetében a téma abbdl a
szempontbol érdekesnek bizonyul, hogy itt szimolni kell a magyarorszagi
munkavallalas kérdésével is. A foglalkoztatast tekintve, nemzetkozi szinten
Magyarorszag a kozépmezdényben helyezkedik el (229). Mindemellett, ha
az oktatasrol és munkavallalasrol beszéliink, nem tekinthetiink el a nem-
zetkozi kontextustdl, és az Eurdpai Unio nydujtotta lehetdségektSl. Ugyan-
akkor nem hagyhaté figyelmen kiviil az sem, hogy a vizsgalt régiokban
kiilonboz6 oktatasi rendszerek miikodnek. Mivel a tanulmanykétet nem
kizarolag az oktatdssal kapcsolatos kérdésekkel foglalkozik, hanem ennél
sokkal altalanosabb képet probal nyujtani a Karpat-medencei fiatalokrdl,
lehetetlennek bizonyul ennek teljes bemutatdsa, figyelembe véve minden
régioban miikodoé oktatasi rendszert, esetleg oktatassal kapcsolatos jogsza-
bélyt. A téma igy tovabbi kérdéseket vet fel. Bocsi Veronika tanulmanyaban
mondhatni, egy kritikat is megfogalmaz a hazai oktatassal kapcsolatosan,
amikor kijelenti, hogy a fiatalok 27%-a egyetlen idegen nyelvet sem ismer
alapszinten, bar éveken 4t tanulja az iskoldban (193).

Az életmod, kulttra és médiahasznélat koré szervez6do rész négy ta-
nulményt foglal magdban (Addm Szilvia — Susénszky Eva - Székely And-
ras — Egészség- és rizikomagatartds alakuldsa a Karpat-medencei magyar
fiatalok korében, Gabrity-Molnar Irén — Morvai Tiinde - (Karpat-meden-
cei) problématérkép — nemzedéki problémadk, Szabo Julia — Hires-Laszl6
Kornélia — Régi és 4j kulttra, Székely Levente — Aczél Petra — Magyar vilag
2.0 - Fiatalok és az ujmédia). Az egészségmegdrzés és -rombolas vizsga-
lataban a dohdanyzas, alkoholfogyasztas és ittasdllapot, a szexualis élet és a
taplalkozasi szokasok keriiltek gorcsé ala, dsszességében pedig azt allapi-
tottak meg, hogy a legutébbi (2012) adatfelvétel 6ta a kockazati magatartas
kedvezétlen iranyba tolodott el. A megkérdezett fiatalok legégetdbb prob-
lémadnak az anyagi nehézségeket jelolték meg, amely szintén magaval vonja
a korabbi tanulmanyokban is emlitett emigraciot. Gabrity-Molnar Irén és
Morvai Tiinde ismertetik a problémat az olvasoéval, és javaslatot is megfo-
galmaznak: ,,a térség gazdasagfejlesztési stratégiait egybe kell hangolni az
eurdpai unids tendenciakkal is, kiilonben nem sziiletik meg gazdasagilag
kompetens, tarsadalmilag elfogadott fejlesztési cél. Ennek hidnydban a fia-
talok vilagos célok, jovokép nélkiil maradnak” (312). Kiemelik, hogyha a
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problémat nem kezelik kell6képpen, a szakképzett fiatalok tovabbra is az
elvandorlast fogjak valasztani. Kultirafogyasztas szempontjabol Szabo Ja-
lia és Hires-Laszlé Kornélia elmondjak, hogy mindenhol magas a kulturalis
szegények aranya, ezzel szemben pedig Erdélyben és Vajdasagban bizonyul-
nak legaktivabbaknak a fiatalok ezen a téren. Az ezt kévetd tanulmanyban
Székely Levente és Aczél Petra folytatjak a gondolatmenetet, kozolve az ol-
vasdval, hogy a fiatalok szabadidejét tobbnyire a képernyds tevékenységek
toltik ki. A problémat mégsem kezelik feliiletesen, és azt a fiatalokrdl alko-
tott pesszimista elméletet, amely egyértelmtien digitalis bennsziilotteknek
nevezi 6ket, részben cafoljak, kiemelve, hogy nem minden fiatalnak adatik
meg, hogy ilyen tevékenységekkel toltse szabadidejét. Ebben a részben ke-
riil bemutatasra a média identitasformalo szerepe is hatdron innen és tul.

Az utolsé harom irdsban sem maradnak el az érzékeny kérdések. Veres
Valér és Ruff Tamads tanulmanydnak célja — amint ezt 6k maguk is meg-
fogalmaztak - a fiatalok kollektiv kotédéseinek, a magyar nemzeti tudat
megjelenésének bemutatasa, valamint a magyarsaghoz val6 kotédés felta-
rasa annak vizsgalataval, milyen sajatossagok lelhetdk fel a magyarorszagi
és a hataron tul, kisebbségben él6 magyar fiatalok esetében. A téma 2012
utan jelent meg hangsulyosan a kutatdsokban, de az eredmények ebben a
témaban is 6sszehasonlitasra keriilnek korabbi adatokkal. Végiil a fiatalok
politikahoz valé viszonyat mutatja be Szabé Andrea, azt vizsgalva, hogy
tulajdonképpen ki is a magyar homo politicus, és melyek azok a tényezok,
amelyek meghatdrozzak az 6 politikai attitidjeit. Arra a kovetkeztetésre jut,
hogy a politika alapvetéen nem érdekli a fiatalokat, viszont a kiilhoni ré-
giokban létezik egy-egy csoport, amely magas szintli érdeklédést tanusit.
A vizsgalatot bonyolitja, hogy az egyes régidkban kiilonboznek a politi-
kai rendszerek, és az dsszehasonlitd elemzéshez olyan elemek kivalasztasa
volt szitkséges, amelyek megegyeznek. Ezért Mraz Agoston Sdmuel fiatal
magyar valasztokrol sz6lé tanulmanydnak elolvasasa utan némi hianyér-
zetiink maradhat, hisz épp a politikai rendszerek kiillonb6zésége tette lehe-
tetlenné azt, hogy a kiilhoni fiatalok esetében egy teljes képet kapjunk tob-
bek kozott arrdl is, miként dontenének, és kivel szimpatizalndnak a hazai
vélasztasokon. Igy a hangsuly inkabb a magyarorszégi fiatalok attit(idjeire
helyezédik, illetve a kiilhoni fiatalok esetében ezek magyarorszagi partpre-
ferencidit vizsgalja, valaszt keresve arra, hogy 6k részt vennének-e a magyar
orszaggytlési valasztasokon. Az utolsé tanulmanyban kozolt eredmények
tulajdonképpen ,tesztelésre” is keriiltek a kotet megjelenésének idépontja-
ig a 2018-as orszaggytlési valasztasok soran. Végiil kiilonboz6 valasztasi-
magatartds-modelleket mutat be a szerz6: a mikroszocioldgiai, makroszo-
cioldgiai, tarsadalompszicholégiai modellek, illetve a racionalis valasztas
elmélete.
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A szerkeszt6 a kotet elején két célt jelolt ki: atfogd képet rajzolni a ma-
gyarorszagi és kiilhoni magyar 15-29 évesekrdl, valamint az empirikus
adatokat szélesebb kontextusba helyezni. Az olvasé a Karpat-medencei fi-
atalok életének kiilonbozé tertileteire kapott betekintést, és olyan adatok-
kal szembesiilhetett, amelyek nemcsak a fiatalok jovéjét hatdrozzak meg,
hanem az egész magyar tarsadalomét. Mindenképp meg kell emlitenem,
hogy egy olyan kétetet olvashatunk, amelynek szerzéi az ifjusaghoz el6ité-
letmentesen allnak hozza, és a vizsgalt generaciot nem egyszerten ,digita-
lis bennsziilottként” kezelik. Ugyanakkor 6k maguk hivjak fel a figyelmet
a kutatas soran felmeriild nehézségekre és esetleges hianyossagokra, vala-
mint arra is, hogy amikor a fiatalok aktudlis helyzetének vizsgalatara ke-
riil sor, nem hagyhatok figyelmen kiviil a vildgban végbemend valtozasok
sem, és szamolni kell a globalizacié hatasaval, az internet fontossagaval, a
generaciok kozotti kiilonbségekkel, valamint azzal, hogy 2010 utdn mar a
poszt-PC korszakba 1éptiink. A tanulmanyok soran a szerzék igyekeztek
eredményeiket nemzetkozi elméletekbe illeszteni, viszont mindezt kellé
pontossaggal, a részleteket szem el6tt tartva végezték, igy minden esetben
kitértek a magyar ifjusagra vonatkozé sajétossdgokra is. Osszességében a
kutatas és a tanulmanykotet a kijelolt célokat mindenképp teljesitette, és
ugy gondolom, mindenki szdmdra kételezé olvasmany, akik mélyebben
meg szeretnék ismerni a ,,mai fiatalokat”, akik kivancsiak arra, miként ala-
kult a fiatalok helyzete az ezredforduld 6ta, és akiket foglalkoztatnak a jové
kérdései és problémai.



